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Premio Madre Teresa
in memoria
di Chiara Lubich

poi, si svolgera in Campidoglio a Roma la

cerimonia per I'assegnazione del «premio
europeo per la vita Madre Teresa di Calcutta»
alla memoria di Chiara Lubich.
Sara il cardinale Ennio Antonelli a consegna-
re il riconoscimento a Maria Voce (Emmaus),
che e succeduta a Chiara Lubich nella guida del
Movimento dei focolari. Il tema sara precedu-
to da una tavola rotonda sul tema «dignita u-
mana, uguaglianza, diritto alla vita», modera-
ta da Marco Tarquinio, nella quale interver-
ranno Giuliano Amato, Antonio Maria Baggio,
Vincenzo Buonomo e Miklds Soltész, ministro
per gli affari sociali in Ungheria.
La data e significante: il 10 dicembre 1948 fu
proclamatala dichiarazione universale dei di-
ritti dell'uomo. In tale ricorrenza ogni anno in
tutto il mondo viene celebrato I’anniversario,
ma nessuno ricorda il primo e fondamentale
tra tutti i diritti: il diritto alla vita. Viene di-
menticatol'uomo quando é nella poverta e fra-
gilita pil1 estrema, come avviene nel suo pri-
mo esistere, nel concepimento. Per riempire
questo vuoto il Movimento per la vita dal 2008
ha promosso questo evento annuale.
1l premio & «europeo» perché 1'Unione Euro-
pea, proprio in un momento in cui comincia-
no a serpeggiare dubbi sulla sua utilita, ha bi-
sogno di ritrovare le sue radici che affondano
nei principi di uguaglianza e di dignita uma-
na. Inoltre proprio nel dicembre 2008 le istitu-
zioni europee proclamarono solennemente
quella «Carta europea dei diritti fondamenta-
li» nella quale mancala specificazione che il di-
ritto alla vita inizia dal concepimento.
Al premio e stato dato il nome di Madre Tere-
sa di Calcutta, perché Ella, premio Nobel per
la pace, presidente onorario di tutti i Movi-
menréi]fer lavita, hasaputo esemplarmente u-
nire alla forte proclamazione del valore della
vita nascente, la condivisione di tutte le pit1 e-
streme poverta del mondo.
Quest’anno il riconoscimento va a Chiara Lu-
bich, donnanel secolo delle donne, il cui mes-
saggio evangelico dell’amore e dell'unita ha
spinto l'intero Movimento dei focolari a favo-
rire potentemente la nascita del Movimento
per la vita italiano ed a incrementarne la cre-
scita anche con numerose presenze nei Cen-
tri di aiuto alla vita.(C.C.)

I 1 prossimo 10 dicembre, dalle ore 16.30 in
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DI CARLO CASINI

liincombenti problemi economici han-

no determinato una eterogenea al-

leanza di governo. Da varie parti viene
formulatala tesi della necessaria neutralita del
governo su tutto cio che non riguarda il risa-
namento economico. Percio rischia di non es-
sere af)provata lalegge di fine vita, si illangui-
disce la speranza di unariforma dei consulto-
ri familiari, aumenta la difficolta di un dibat-
tito sulla personalita giuridica del concepito.
Recentemente il cardinale Angelo Bagnasco, in
una splendida lectio magistralis ha ripetuto
che oggi la questione sociale si identifica con
la questione antropologica. Dopo di lui han-
no parlato i leaders dell’alleanza che oggi so-
stiene il governo: Angelino Alfano, Pier Luigi
Bersani, Pierferdinando Casini. Medito sulle
loro parole.
Ci sono quelli che prendono sul serio quanto
ha detto il cardinale Bagnasco. Essi avvertono
la ferita, la contraddizione, il dolore per I'au-
tentica strage legale di figli prima della nasci-
ta. Eunaecatombe incrementata da nuovi so-
fisticati strumenti uccisivi, che oscura la ge-
nerale ambizione di realizzare il bene comu-
ne. Essi avvertono la grandezza di una politi-
caimpegnata per 'eguaglianza e la dignita di
ogni essere umano. Essi, percid, sono insod-
disfatti della neutralita dei governi sui cosid-
detti valori non negoziabili, ma, soprattutto,
non tollerano I'inerzia del Parlamento.
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e Firenze, 17 méggio 1986. MadreTeresa di Calcutta e Chiara Lubich firmano I'«Appello al’Europa» del Mpv

Non si pu0 continuare a
dire che la questione
sociale e quella
antropologica e non fare
«politicamente» qualcosa

Ma cisono anche quelli che non prendono sul
serio le parole del cardinale Bagnasco o per-
ché non le condividono o perché temono che
la loro applicazione faccia ostacolo a piu va-
ste alleanze. Tuttavia non vogliono contrastarle
frontalmente perché vogliono attirare dallalo-
ro parte un mondo cattolico che sembra voler
rialzare la testa. Bisogna allora trovare il mo-
?0 di accontentare tutti senza cambiare nul-
a.

In questa direzione sono state enunciate due
tesi apparentemente diverse, ma sostanzial-
mente simili. La prima sostiene che in mate-
ria bioetica le soluzioni devono essere «larga-
mente condivise». In sostanza quando si trat-
ta di difendere la vita umana il consenso una-
nime dovrebbe sostituire la regola della mag-
gioranza. Cosi le minoranze avrebbero un po-
tere di «bloccon. Percio la legge di fine vita do-
vrebbe essere ridiscussa e nessuno osi mette-
re in discussione anche soltanto taluni aspet-
ti della legge 194 sull’aborto.

Laseconda tesi sostiene che non & opportuno
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approvare leggi che, con il possibile rovescia-
mento delle maggioranze in una nuova legi-
slatura, potrebbero essere abrogate. Manon si
ragiona cosl riguardo a qualsiasi altro oggetto
legislativo! A ben guardare questa seconda te-
si e identica alla prima: in materia di bioetica
€ opportuno intervenire solo quando un con-
senso molto ampio garantisce la durata delle
norme. Le due tesi preoccupano perché prean-
nunciano I'accompagnamento della neutra-
lita governativa con la neutralita parlamenta-
re.
Invece, proprio perché sivuole un governo im-
pegnato soltanto nelle questioni economiche,
occorre che una «agenda bioetica» ancora pilt
vasta e penetrante di quella proposta da Mau-
rizio Sacconi, trovi spazio, per l'iniziativa di
qualche forza parlamentare.
A chi ci rivolgeremo? Alla Lega, perché ha bi-
sogno di dare contenuti alla sua opposizione
rimasta solitaria? Al Pdl perché dimostri la ve-
rita dei propositi esposti in precedenza? Ai cat-
tolici del Pd perché dimostrino la loro irridu-
cibile identita? All'Udc perché vorrebbe esse-
lre il principale punto di riferimento dei catto-
ici?
Una cosa e certa: non si pud continuare a di-
re e credere che la questione sociale oggi e
quella antropologica, avvertire la gravita delle
aggressioni contro la vita, riconoscere la gran-
dezza del compito di chi vuole davvero ugua-
glianza e dignita per tutti e poi non fare «poli-
ticamente» qualcosa.



